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Vraciame sa na uroven Simpanzov

Otazky kladli Jozef Majchrak a Martin Hanus

Hovori, Ze strata ucty k vzdelaniu privadza nasu civilizaciu k upadku. Hrozi nam
tak postupny rozpad institucii. Preto by sme mali prehodnotit’ samotnu podstatu
europskeho chapania sveta. Prvy ponovembrovy minister skolstva Ladislav Kovac.

.takmer presne pred dvadsiatimi rokmi ste sa stali ministrom Skolstva. Dnes je
ministrom Jan Mikolaj zo SNS. Keby vam vtedy niekto povedal, Ze o dvadsat’ rokov
bude minister zo SNS, uverili by ste tomu?

Zas az tak vel'mi by ma to neprekvapilo. Taka je demokracia. Cud si zvolil SNS a ta
vybrala ministra. V roku 1988, rok pred pAdom komunizmu, som na jednom slovensko-
¢eskom stretnuti vedeckych pracovnikov zacitoval Winstona Churchilla — s nadejou, ale
realisticky: Demokracia je najhorsi politicky systém — okrem vSetkych ostatnych, ktoré st
este horsie. Co ma viak dvadsat’ rokov po pade komunizmu prekvapilo, boli mena I'udi,
ktorych Univerzita Komenského pri svojom vyro¢i v roku 2009 vyznamenala ako
osobnosti, ¢o sa mimoriadne zasluzili o jej rozvoj. Nechybali medzi nimi ,,vytecnici®,
ktori boli aktérmi normaliza¢nych Cistiek. Znic¢ili nds vyskumny a ucitel'sky kolektiv a
mia vtedy z univerzity vyhodili zato, Ze som vraj kazil mladez. Ale nejde o mia.
»Normalizatori* zasadili tazku ranu ndSmu vzdelavaciemu systému. Keby boli konali ako
zasadovi komunisti, dalo by sa im to odpustit’. Nie, boli to neosobnosti: zbabeli
a vypocitavi. Tym, Ze ich univerzita dnes ocenila, navrhla ich vlastne Studentom ako vzor
hodny nasledovania.

.€o sa u nas za tych 20 rokov zmenilo?

Vsetko. V roku 2009 zijeme v celkom inom svete ako 1989. Hnacim motorom
zmien bola veda. Pokrocila za dvadsat’ rokov mozno viac ako predtym za osemdesiat.
Odhaduje sa, ze v 21. storoci urobi veda tisickrat va¢si skok, ako urobila doteraz.
Zmenila sa politika, zmenila sa ekonomika. Ale mal by sa aj zmenit’ na$ zakladny pohl'ad
na svet.

.ako to myslite?

Ak bol komunizmus lekciou zlyhania pokusu o ,,racionalnu‘ spolo¢nost’ a vo
vysledku sa stal zloCineckym systémom, pre ktory mala byt komunisticka strana
zakdzand, dostali sme novl lekciu. Vojny na Balkane, teroristicky ttok 11. septembra
2001, svetova finan¢na kriza, explozia internetu, rozmach priemyslu zdbavy a medialnej
manipulacie, ale aj postkomunisticka privatizacia statneho majetku ukazali, ako malo
vieme o l'udskej prirodzenosti a o povahe spolo¢nosti. Treba sa zbavit’ ilazii o
moznostiach a sile 'udského rozumu. Spolo¢nost’ stoji na fundamente, ktory vybudovala
kultarna evolucia a tento fundament zahriioval rad zaml¢anych predpokladov. Napriklad
tradi¢né institicie prava, moralky, filozofie a vzdelania. Tento fundament sa rychlo
labilizuje, a tym sa stava labilnou aj celéd socidlna stavba. Najmai sa rozpada pravny



systém, na ktorom pevne stala ako parlamentna demokracia, tak zrejme aj trhova
ekonomika. Slovensko sa mi zda byt iba ¢iastkovym pripadom tohto globalneho stavu.
Prehodnotit’ treba samotna podstatu eurdpskeho chapania sveta.

.nie je vas pohlad prili§ apokalypticky? Vojny a hospodarske krizy tu boli aj v
minulosti, spolo¢nost’, samozrejme, v mnohom menili, ale nie vZdy znamenali
rozpad inStiticii ¢i rozvrat Statov. Preco by to prave teraz malo byt také
dramatické?

Poviem metaforicky priklad. Mame jazero a do toho zasadite jedno lekno. Vieme,
ze za tridsat’ dni to lekno pokryje cely povrch jazera. Kedy bude povrch toho jazera
pokryty na polovicu? Na 29. den. Je 29. deil a my si hovorime bezstarostne: ved’ je este
cela polovica nezarastend — a pritom je uz len jediny den od konca. Dynamika mnohych
procesov, prirodnych i socialnych, je podobna dynamike rastu lekna: exponencialna. To
je podstata toho, o com sa bavime. Nemame nastaveny mozog tak, aby sme sa dokézali
rozmyslat’ exponencialne. To, ¢o sa kedysi menilo starocia, sa dnes meni v ovela
kratSom case.

.tak dobre, ale v ¢om budu spocivat’ tie zmeny?

St pred nami ohromné celosvetové turbulencie, ktorych povaha sa vobec neda
predvidat’. To bezprecedentne zvacsuje potrebu vzdelanych I'udi, premyslajuce;j elity,
ktora je schopna situdciu analyzovat’ a navrhovat’ alternativy. Tuto vzdelanost’, ktora sa
tyka kultarnych elit, treba odliSovat’ od vSeobecného vzdelania a profesionalnej odborne;j
pripravy. Pripravu elit by mali robit’ univerzity, kym na to druhé treba mat’ bakalarske
vysoké Skoly. Tvrdim, ze zdravie spolocnosti zavisi od zdravia jej univerzit. Samozrejme,
univerzity su sucast’ou toho fundamentu institucii, o ktorom uz bola re¢. A ten fundament
sa rozklada.

.kde vidite korene tohto stavu?

Institacie sa oslabuju celosvetovo. Ale na Slovensku mame svoje Specifika. Treba
mat’ na pamati, ze podl'a prieskumu, ¢o sa v roku 1910 robil v Uhorsku, v Zupéach
Horného Uhorska bolo dohromady 25-tisic vzdelancov, ale z nich sa sotva desat’ percent
hlasilo k slovenskej narodnosti. Okolo 2500 vzdelanych I'udi na zaciatku 20. storocia, a
statisice na jeho konci — taky bol vzdelanostny vzostup Slovakov — obdivuhodny; ale
samozrejme plny rozporov.

.aké rozpory mate na mysli?

Hlavnym rozporom bola rychlost rastu vzdeldvania, haidam jedinec¢na vo svete.
Zdatnych ucitel'ov pritom vel'a nebolo. A tak mame inteligenciu rychlent. Poskodila nam
romantickd narodna ideologia: blud tisicrocného utlaku, zrieknutie sa uhorskych dejin a
kultary, ktoré tu po slovensky hovoriaci Uhri spolutvorili, zat’azenie spoloCenstva
kolektivnym komplexom menejcennosti a kultom rovnostérstva, ktory branil vyrast
mimoriadnym 'ud’om.

.za to boli zrejme podDPa vas trochu zodpovedni aj Stlrovci...
LCudia, ktori dovtedy zili v Hornom Uhorsku, tvorili podstatna ¢as uhorskej kultiry,
a to bez ohl'adu na to, akym jazykom rozpravali. Povedzme to takto. Korene tohto



rovnostarstva siahajii do romantizmu 19. storo¢ia. Zacalo sa to uz u Pavla Jozefa Safarika,
ktory prisiel s pomylenou ideou, Ze my sme nikdy nemali vlastny $tat a tisic rokov sme
trpeli pod jarmom. Stirovci to po fiom len opakovali. Bolo to zrieknutie sa uhorskych
dejin a uhorského statu.

.na druhej strane Stiurovci hP’adali politicky koncept, o ktory by sa mohli
opriet’ a mobilizovat’ Slovakov. V 19. storoci uz svitostefanska idea nebola ideou
mnohonarodného uhorského Statu, ale postupne sa menila na ideolégiu mad’arského
nacionalizmu. Nemali prili§ na vyber...

Bolo by to ospravedlnenie, keby to bolo tak. Existovali vSak aj iné alternativy.
Vedl'a Kosuta tu bol v tom ¢ase Sec¢éni, ktory obhajoval koncept mnohonarodného Statu a
kritizoval mad’arsky nacionalizmus. My sme vsak prijali hru, ktort ndm nanutili niektori
mad’arski ideoldgovia a politici.

.mali sme aj my Slovaci nejakého Se¢éniho?

Boli, ale sa nepresadili. Variantom k Stirovskym literdtom boli prirodovedci.
Nedavno si v Liptovskom Mikulasi pripominali pamiatku Aurela Stodolu, ktorého si
vazil sam Einstein. Prizna¢né je, Ze mnohych prirodovedcov, hoci aj amatérov, v tom
Case u nas vysmievali. Hovorili im, Ze nepotrebujeme teraz zbierat’ kamene a robit’
herbare, ale pisat’ basne a budit’ narod. Ale chcel by som poukazat’ aj na int stranku
Slovékov, ktoru nik vari dosial’ poriadne nevyzdvihol — a treba to urobit’. Trpime sice
nad’alej kultom rovnostérstva, a tym aj populizmom, ale zabtidame na to, Ze slovensky
I'ud mal kedysi v ohromnej tcte vzdelanych I'udi — ucitelov a fararov.

.dnes uz nie?

Nie. Bezhlava honba za diplomami a titulmi nie je prejavom ucty k vzdelaniu.
Stratu ucty k vzdelaniu, degradaciu hodnoty vzdelania na tovar podobny autam alebo
topankam, povazujem za nestastie doby. Nie je vSak Specifikom Slovenska. Suvisi s
upadkom euroatlantickej kultiry a tym aj vzdeldvania za poslednych dvadsat’ rokov.
Typickym prejavom je dneSna masova zabava a néstup pokleslych privatnych televizii.
Idea demokracie bola povodne o nieCom celkom inom, nez aby priemerny divak, a teda
viacsina, uréovala prostrednictvom peoplemetrov, ¢o sa ma objavovat’ na televiznych
obrazovkach.

.hovorite o degradacii vzdelania. Ked’ sa vS§ak pozrieme na Statistiku,
spolo¢nost’ je dnes ovel’a vzdelanejSia ako v minulosti...

Masovost’ vzdelavania ho istym spdsobom nevyhnutne privadza k tipadku; polovica
populacie nema inteligen¢ny kvocient nad 120, ¢o bolo kedysi kritériom pre Gspesné
zvladnutie vysokoskolského stadia. To sa vSak musime potom pytat, o vobec je
vzdelanie. Nedavno vysla kniha rakuskeho filozofa Konrada Paula Liessmanna Tedria
nevzdelanosti, ktord kriticky rozobera stav na rakaskych vysokych skolach. Kritizuje, ze
dnes je tendencia redukovat’ vzdelanie na schopnost’ vyhl'adat’ si informéacie. To vSak nie
je skuto¢né vzdelanie.

.€o nim ma podla vas byt’?



V tomto som vyznadvacom Jana Amosa Komenského. Podl'a neho poslanim
vzdelania je zdokonal'ovanie 'udskej prirodzenosti, tak, aby sme dosiahli $t’astie
I'udského rodu. Takto presne to vyjadril v Case, ked’ sa o l'udskej prirodzenosti eSte ani
nehovorilo a skoro ni¢ nevedelo. Prirodzenost, I'udska podstata, bola do nés vlozena
biologickou evoliciou a je nemenna. Vzdelanie by malo to dobré v ¢loveku rozvinut’ a to
zl¢é potlacit’.

.no v skutocnosti tridsat’ az Styridsat’ percent populacie dnes legitimne taZzi po
vysokoskolskom diplome a systém im ho umoziiuje ziskat’. Je to z1é?

Je to nevyhnuté, ale rozporné. Technika si vyzaduje profesionalne pripravenych
I'udi. Na vypracovanie pracovnej zru¢nosti treba do I'udi nahustit’ vela praktickych
vedomosti. Uz pre Komenského to bola len mala ¢ast’ toho, ¢im by malo byt vzdelanie.

.nie je toto masové, a mate pravdu, naozaj povrchné vzdelavanie, predsa len vo
vysledku zlepSenim stavu?

Mozno ano. Vlastne sa to v naSej dobe experimentalne testuje. Napriklad aj nasim
rekordnym poctom univerzit. Ked’ sme v roku 1989 uvazovali ako d’alej s vysokymi
Skolami, nasou predstavou bolo, ze sa nebudt zvySovat’ poCty univerzit.

.ako ste to chceli dosiahnut’?

Chceli sme vytvorit’ Styri univerzitné centrd v Bratislave, KoSiciach, Nitre a
Banskej Bystrici, kde budi vyucovat’ ozajstni odbornici a kde budu sidlit’ univerzity v
pravom zmysle slova. Tie by si v inych mestach Slovenska tvorili pobocky. Popri nich
sme vSak chceli vytvorit’ vysoké Skoly odborného vzdeldvania. Ich absolventi by kon¢ili
ako bakalari, odborne pripraveni vykonavat svoju profesiu. Dostalo by sa im samozrejme
aj vSeobecného vzdelania, ostatne tak ako celej populécii, ale neboli by to nevyhnutne
vzdelanci v zmysle elity — ti by boli pripravovani na univerzitach.

.bolo by v$ak zriadenie univerzitnych centier samo osebe garanciou, Ze by sa
na nich pestovala vzdelanost’? Ved’ to je aj o Pud’och, o nasej mentalite...

Vytvorili by sa predpoklady, ale, samozrejme, nie je to len o forme. Vzdelani 'udia
maju mat’ okrem iného aj rozvinuté emocie, schopnost’ intenzivne citovo prezivat’ svet.
Vseobecne povedané, vzdelanie by malo byt do velkej miery kultivovanim emocii. Opat’
sa vraciam k fenoménu masovej zabavy. To nie je rozvijanie emocii, ale nivocenie
¢loveka. Ak som povedal, ze komunizmus nds socialne vrhol naspét’ do savany, tak
upadnuta zabava, v televizii i inde, nas vracia na evolu¢nua uroven Simpanzov.

.o sa s tym da robit’?

To je nelahka otazka. Podl'a mia musime zacat’ opat’ uvazovat’ o samotnej podstate
demokracie. To, ¢o sa dnes v Europe deje, zacina trochu pripominat’ formu vlady, pred
ktorou uz pred viac ako dvetisic rokmi varoval Platon: vladu luzy, ochlokraciu.

.nastup masovej kultiry je tu uz desat'ro¢ia. Ked’ sa pozrieme na svet okolo,
da sa povedat’, Ze v Eurépe sa deje menej vojen ako v minulosti, problémy sa rieSia
kultivovanejsie, aj priestor, v ktorom platia aspon aké-také demokratické pravidla,
sa rozSiruje. Neprecenujete trochu tie hrozby?



Sthlasim s vami v tom, ze kultura ulozila na l'udské spravanie mnohé tabu. Tieto
tabu, zdkazy, sa vytracaju. Taliansky politolog Giovanni Sartori nedavno napisal, Ze to,
¢o najviac charakterizuje sucasného zapadného ¢loveka, je bezchrbticova zmékcilost'.
LCudia pridu vecer z roboty, pozru si kazdodennu davku seridlov, zabavy, a je im jedno,
¢o sa okolo nich deje. Maju svoje bezpecie a istoty. Obavam sa vsak, o sa stane, az sa im
istoty za¢nu rozpadat’. A rozpad istot je pred nami. Reakcia Ameriky na utok teroristov
v r. 2001 naznacuje, ¢o vSetko sa mdze diat’. Neddvno som si rozvol'nenie kultary
uvedomil v Parizi. To mesto prestdva byt centrom povestnej franctizskej kultury.
Mestom znie arabcina, ulice st plné imigrantov, ktori sa hrubo spravaji a nechavaju za
sebou $pinu a neporiadok. Eurdpska kultara aj zasluhou tejto bezprincipialnej zmékcilosti
a lahostajnosti ochabuje a chradne.

.pred dvadsiatimi rokmi sme menili systém v prospech trhu a demokracie.
Podl’a vas teraz nastava situacia, ked’ budeme musiet’ menit’ systém v prospech
niecoho iného?

Nastédva situacia, ked’ budeme musiet’ niektoré veci znovu premysliet. Bol som
takym horlivym zastancom slobodného trhu, Ze som dokonca upustil aj od Komenského
vyroku, Ze naprava veci sa ma zacinat’ na Skolach, a sklonil som sa pred nazorom, ze
najskor treba reformovat’ ekonomiku a politické institicie. Za tym bolo presvedcenie, Ze
slobodny trh je skvela institacia, takze na tom, aki su l'udia, az tak vel'mi nezéalezi —
dokonaly trh nepotrebuje dokonalych 'udi.

.pre vas je teda tych dvadsat’ rokov dokazom toho, Ze trh nevedie k moralnym
cnostiam, ale ¢asto prave naopak?

Eurodpska kultura stala na presvedceni, ze rozum je takou silou, ze ¢lovek je
schopny nielen pochopit’ prirodu, ale aj sdm, uvazene, usporiadat’ spolo¢nost’.
Komunizmus nés presvedcil, Ze to tak nie je. Vedecké skimanie za poslednych dvadsat’
rokov potvrdilo donedavna skor len mensinovy nazor, ze individualny rozum je len
nepatrnou vrstvickou na jednom rozsiahlom ocedne nevedomia. Ten predstavuju
institucie spolo¢nosti — napriklad moralka a pravo. Ked’ sa v 19. storoci rozvijal divoky
americky kapitalizmus, jeho protagonisti boli ndbozni I'udia a bali sa Bozieho trestu po
smrti. To do zna¢nej miery urc¢ilo povahu amerického kapitalizmu: malo Statu, vel'a
charity. Finan¢na kriza prispela k tomu, aby sme pochopili, akym délezitym je onen
ocean institacii. A aj, zial', ako tento ocean za tych poslednych dvadsat’ rokov rychlo
vysychal. Ked’ vyschne, trh strati svoje ideové podlozie. Celkom nedavno v nasej
televizii opakoval profesor prava a poslanec marxisticku floskulu, ze pravo je nadstavbou.
Kdezeby! Pravo, a iné institucie, su zakladnou, na nich stoji a vd’aka nim funguje
ekonomika.

.otazkou je, ¢i sucasna finan¢na kriza je natol’ko silnym impulzom, Ze treba
nie¢o nanovo premysPat’. Nie je to len jedna z epizéd svetovych dejin?

Vratim sa k tomu leknu. Na§ mozog nie je schopny odhadnut’ intenzitu vyvoja.
Zoberte si len to astronomické zadlZzovanie zapadnych Statov v dosledku tejto financ¢nej
krizy. Co ak prejavom najbliZ§ej hospodarskej krizy budu bankroty $tatov? My sme
zasluhou vedy a techniky vyrobili jednu tplne nova skutocnost’, ktorej nikto nerozumie a
ktora mohla bez velkych portch fungovat iba vd’aka tomuto oceanu institicii.



.krizy a obrovska zadlZenost’ Statov tu v historii uz boli. Samozrejme, niekedy
to viedlo aj k tragédii, ale nie je to nevyhnutnost’...

Znovu opakujem, mozog mame nastaveny na linearne extrapolacie, nie na
exponencialnu dynamiku. Stc¢asnost’ je kvalitativne ind, ako bol stav pred dvadsiatimi
rokmi. Vezmite si internet. Objav internetu nebol mensi, ako kedysi objav knihtlace. Ale
za 20 rokov internet zmenil svet tak, ako ho zmenila knihtla¢ za 200 rokov.

JJenZe spolocnost’ je natol’ko komplikovany organizmus, Ze na pochopenie jeho
fungovania moZe byt uZzito¢nejsia histéria ako matematika.

Iste, lenze dejiny sa tak isto zrychl'uju. V analégii s metaforou lekna mozno
povedat, Ze pocet udalosti poslednych dvadsat’ rokov je rovny poctu tych, ¢o sa kedysi
udiali za celé staro¢ia novoveku.

.¢o by mali byt’ nové rieSenia problémov, o ktorych by sme mali zacat’
premysPat’?

Ak st vobec tie problémy riesitelné. Ked’ extrapolujeme rychlost’ si¢asnych zmien
vedy a techniky do budtcnosti, tak nam vychadza, ze v polovici tohto storocia
dosiahneme bod, ktory sa vola singularitou a za ktory nemézeme vidiet. Singularita je
abstrakcia, bod, v ktorom kon¢i platnost’ fyzikalnych zakonov. Ako sa k nej ale budeme
blizit’, pocet a zlozitost’ problémov bude uz ani nie exponencialne, ale nadexponencialne,
hyperbolicky rast. Hddam ¢im viac bude na svete vzdelanych l'udi, ktori budu tito
perspektivu chapat’ a nad nou premyslat’, tym je vac¢sia Sanca, ze zlozitost’ stavu l'udstva
budeme asponi schopni vidiet’ v jej plnom rozsahu.

.nedopust’ate sa kardinalnej chyby v tom, Ze sa snazite uplatnit’ zikony
matematiky na nieco také zlozité, ako je Pudska kultira a spolo¢nost’?

Kedysi som napisal, Ze urobime ohromny skok v poznavani sveta vtedy, ak sa
kultarne, teda humanitné a socialne vedy stant také exaktné ako prirodné vedy. Dnes by
som to obratil. Ukazuje sa, ze prirodna skutocnost’ dokaze byt nemenej zlozita ako
socialna skutoc¢nost’; pre popis tejto komplexnosti vznika potreba novej matematiky.
Dnes je vSak dobrym prikladom ekonomika. Matematicka ekondémia stala na axiome
racionalneho ¢loveka. Z toho sa dala vyvodit’ tak elegantnd matematika, Ze sa za fu
davali Nobelove ceny. Dnes sa tato vychodzia axidéma ukazuje ako chybna.

.ked’ ste sa v sedemdesiatych rokoch zamysPali nad budicnost’ou Slovenska,
kde ste ho vtedy videli o dvadsat’ rokov?

Vyvesil som si vtedy nad stdl takéto heslo: Su l'udia, ktori ked’ sa zrazia s prasatom,
kréacaju zivotom v presvedceni, ze svet nie je ni¢ iné len kopa hnoja. Ked’ mi prislo z celej
odpornej doby zle, pripomenulo mi: nevychadzaj len zo svojej osobnej skusenosti. Nebol
som presvedceny, ze sa nieo rychlo zmeni, ale vedel som, ze to nie je stav, ktory tu je
naveky.

.vo svojej knihe Prirodopis komunizmu ste pisali o postkomunizme ako o
poslednom $tadiu komunizmu. Bude o dvadsat’ rokov aj tato posledna faza za
nami?



Odvoldm sa na znamy Dahrendorfov vyrok, ked’ povedal, Ze postkomunistické
krajiny budu potrebovat’ Sest’ mesiacov na zmenu zakonov, Sest’ rokov na zmenu
ekonomiky a Sest’desiat rokov na zmenu institicii. On bol vSak este presvedceny o
stabilite zapadnych institucii; existoval akysi stabilny ter¢, do ktorého sa bolo treba
strafit. Ako sa zacali za uplynulych dvadsat’ rokov rozvol'movat’ zdpadné institacie, ter¢
sa stal pohyblivym, strafit’ sa je stale t'azsie. Neviem, ¢i by Dahrendorf to isté povedal
teraz. Mozno Ze my, postkomunistické krajiny, s poskodenymi instituciami prava,
moralky a vzdelania, nie sme vlastne na chvoste sveta, ale skor predobrazom toho, kam
svet smeruje. Akoby sme urychlenym rozpadom tradi¢ného prava a moralky boli nie
zaostali, ale skor predbehli dobu.

.€o pokladate za najvacSiu premarnenu $Sancu po roku 1989 v oblasti Skolstva a
vedy?

Doslo k velkej chybe v pravnej oblasti. Navrhli sme pravne normy, ktoré zaviedli
demokraciu tam, kam nepatri — do vnutorného zivota vedeckych komunit. Voleni
zastupcovia v akademickych senatoch dostali vel'ké pravomoci — naivne sme
predpokladali, ze v senatoch bude sediet’ uvazeny vyber kompetentnych a mudrych a ti
budi do najvyssich samospravnych organov $kol a fakult volit’ najvynikajucejsie
badatel'ské a pedagogické osobnosti. Vo vede sa o pravde nerozhoduje hlasovanim. Tajné
hlasovanie, anonymita, nema na akademickej pode, ba na ziadnej urovni vzdelavacieho
systému, ¢o hl'adat’. Nazory sa maji vyjadrovat’ a vyjasiiovat’ v otvorenych diskusiach
a sporoch.

Ladislay Kovac

Narodil sa v roku 1932 v Zavaznej Porube. Vystudoval biochémiu na Karlovej
univerzite v Prahe. Posobil na Prirodovedeckej fakulte UK v Bratislave. V roku 1970 z
nej musel z politickych dovodov odist’ a pracoval ako chemik v Psychiatrickej liecebni v
Pezinku. Po novembri 1989 bol ministrom Skolstva, neskor ceskoslovenskym
velvyslancom pri UNESCO.



