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Slovensko-madarska koexistencia: pohlad bioléga

-

Ladislav Kovac

"Vsetky eurdpske kultury su spoluvinné na vrazednej
hluposti nacionalistického expanzionizmu."

Gydrgyi Konrad, 1984

Problém koexistencie Madarov a Slovakov v stredoeurdpskom
priestore mozno chapat na troch urovniach:

a) Ako problém osobny. Tyka sa Zivota kaZdého ¢loveka v tomto
regibéne. Kazdy by sa mal nad jeho povahou a rieSenim zamyslat.

b) Je to problém politicky. Celoeurdpsky. Zablda sa, ze
Uhorsko bolo po Balkdne druhou etnicky najheterogennejsSou oblastou
Eurbépy. Rozparcelovanim na "ndrodné" Staty heterogenita nezmizla,
len sa stala menej napadnou. MozZno Jju chapat kladne ako zdrof]
evolucénej sutazivosti a kultlrneho polymorfizmu, ale aj zaporne
ako mozny zdroj nasilnych konfliktov. Po stdrocdia sa tento regidn
politickou kultdarou, spdsobom riesenia konfliktov, celkovou
vzdelanostou vyraznejSie od balkanskeho neodliSoval. Napriek
kulturnej pozlatke posledného storoc¢ia mé& preto v podstate rovnaky
potencidl k dobru i zlu.

c) Je problémom vedeckym. Veda musi i v tomto pripade byt
protivahou predsudkov, 1Zi, emociondlneho zaujatia. Z vedy by mali

vychadzat tvahy intelektualov i praktické kroky politikov.
1. Opodstatnenost biologického pohladu
Problém m& svoje historické korene. No je chybou domnievat

sa, ze analyza historikov je jedinou, ktorda nadm ho umozZni

pochopit. Pri analyze dejin je iste iba historiografia kompetentna



zodpovedat otéazku "ako?". Otédzka "preco?" potrebuje vsak 1 nazor
psycholbéga, socialneho psycholdga, socioldga. I bioldga: clovek,
aktér dejin, je Zivocichom, produktom biologickej evolucie; Je
preto opodstatnené povazovat bioldgiu za fundament humanitnych
vied. Su elementy bioldgie, bez ktorych socidlnej dynamike nemoZno
porozumiet:

a) Clovek je skupinovy Zivoc&ich. Prirodnym vyberom bol
uspdsobeny pre zZivot v skupinach, cez ktory sa zaistovalo prezitie
spolo¢ného suboru biologickych replikdtorov, génov. S ¢lenmi
vlastne] skupiny Jje jedinec spojeny kladnymi emociondlnymi
vazbami, ktoré umoznuju spolupréacu, hierarchické usporiadanie
skupiny, podriadenost 1 zapas o moc, predvadzanie sa, hrdinstvo,
solidaritu. V podmienkach, v ktorych bol c¢lovek selektovany,
rozdielne skupiny boli v antagonistickych vztahoch, pretozZe
sttazili o obmedzené zdroje. To urobilo z c¢loveka navySe
teritoridlneho Zivocicha: skupina si narokuje a brani vlastné
teritérium. Cim je silnejdia solidarita v ramci skupiny, tym je
vac¢si antagonizmus voc¢i prislusnikom cudzich skupin. A tak isto
opac¢ne. Skupinovej prirodzenosti ¢loveka dava kognitivny aparéat
prostrednictvom ideoldgie charakter posvatnosti. Schopnost tvorit
a prijimat aj najpodivnejsSie, 1 absurdné, ideoldgie je sucastou
naSej biologickej vybavy - ideoldgia je najucinnejsim socidlnym
"tmelom". V rannom detstve a v puberte sa ideoldgia ukladad do
jedinca zvlast silno imprintingom (vpecatenim).

Skupiny, pre zZzivot v ktorych sme boli selektovani, boli
skupiny lovcov a zberacov. Ekonomicky a kultuirny vyvoj zmenil
charakter skupin, s ktorymi sa identifikujeme a dal im arbitrérny
charakter. Klany, kmene, sekty, cirkve, profesné zdruzenia,
Sportové druzstva a kluby - také su podoby identifikac¢nych skupin.
V poslednych dvoch storoc¢iach vyraznymi, ale tak isto
arbitrérnymi, identifikaénymi skupinami sa stali narody.
Biologicka podstata vsSak ostala: ndrod je modernou podobou
pdvodne] lovecke] skupiny. Hadam nic¢ zretelnejSie nedokazuje

biologickl povahu nacionalizmu, ako skutocCnost, Ze agresivny



nacionalizmus vykazuje negativnu koreldciu s inteligencénou uroviou
osobnosti. Iste, nacionalistami byvaju aj superinteligentni
psychopati, ale Castejsie st nimi simplexné osobnosti.

b) V evolucii ¢loveka kultirna evolucia komplementuje
evollciu biologickti. Rolu génov preberaju iné replikatory: mémy.
St replikac¢nymi Jjednotkami, =z ktorych sa =zostavuja kultirne a
socidlne fenomény. Maju vlastnt, od konkrétnych ITudi do
znac¢nej miery nezavisll dynamiku. Sleduju iba svoje udrzanie
a z Iudi ¢asto robia sluhov, ba otrokov v zdujme tohto jediného
ciela. Zvlast virulentné mémy, z ktorych sa skladada fenomén
nacionalizmu, dokazu vytlac¢it iné mémy a premysSlavych jedincov
zmenit na slepych fanatikov.

c) Kognitivny aparat c¢loveka bol evoliciou skonStruovany tak,
Zze nas nuti k linedrnemu deterministickému vykladu javov. Na
dejiny sa pozerdme ako na suvisly zmysluplny pribeh. V skutoc¢nosti
st dejiny hromadou udalosti ¢asto pricinne nespojenych, urcenych
nadhodami, trajektdériou plnou nestabilit, v zasade znemoznujucou
extrapolacie do budicnosti. To len pri pohlade ex post sa nam
histdéria javi ako zmysluplny pribeh. Tie isté udalosti popisuje
vSak vela rozdielnych, casto i protikladnych pribehov, pretoze
citovy vztah k udalostiam rozhoduje o vybere relevantnych faktov
a o ich interpretédcii. Je potom pochopitelné, Ze rozdielne
identifikac¢né skupiny maju rozdielne vyklady tych istych
historickych udalosti.

d) Evolucie, biologickad 1 kulturna, nas selektovali tak, aby
sme mali iltzie o motivoch svojho konania, aby sme boli udrzZovani
v sebaklame. Je to Gc¢elné - sluZzi G¢innému udrZovaniu a mnozZeniu
biologickych a kulturnych replikdtorov. Pravé motivy nasho
spravania su povac¢Sine menej vzneSené, neZ nahovarame svojmu
okoliu i sebe. K takymto sebaklamom patri aj "nezidtna" tuzba po
historickej spravodlivosti. Dejiny, vektorovy sucet presadzovania
sebeckych zaujmov, vyslednica interakcii jednotlivcov a skupin
s rozdielnymi potrebami, ruleta, ktord vvhry a straty rozdeluje

naslepo, nembzu produkovat ni¢ iné neZ pestru zmes vysledkov,



ktoré st pre jedno individuum ¢i skupinu vyhrou a preto pre inych
prehrou; jednym sa javia ako krivdy, druhym ako spravodliva
odmena. Vasnivy boj za historicka spravodlivost je vidy podozrivy.
Ak mame sklon volat po historickej spravodlivosti dnes, pozrime sa
s odstupom, ¢im byvala v minulosti: zavistou; pomstou;
kompenzédciou vlastnej neschopnosti alebo komplexov; kriesenim
nizkych pudov a nadbiehanim masam. Ak je ¢o deterministické

v dejinach, tak je to suvisly retazec krivd a ich napréavania

v mene spravodlivosti novymi krivdami, za ktorymi "spravodlivo"
nasleduju dalsie krivdy.

e) U zivoc¢isnych druhov je wvnuUtrodruhové zabijanie ojedinelym

javom - evolucia proti nemu vypracovala zadbrany. Antagonisticki
jedinci alebo skupiny si navzajom hrozia, zépasia - Casto len
v ritualizovanej podobe - ale médlokedy sa usmrtia. Zabijané st len

zivoc¢ichy iného druhu. Pri pohlade na potoky krvi, ¢&o pretiekli
Tudskymi dejinami, Jjavil by sa ¢lovek ako mimoriadne agresivny, ba
anomalny zivoc¢ich. Nie je vsSak jednym ani druhym.

Skér neZ agresivnym, clovek je plachym, vystrasenym tvorom.
Jeho agresivita je najma frustracna. Podobd sa agresivite potkana,
zahnaného do kuta: slepo Gtoc¢i, ked nevidi nijaké vychodisko.
Strach je hlavnym zdrojom individudlne]j agresivity.

Kolektivna agresivita mé& inu povahu. Hierarchic¢nost ITudskych
skupin je umozZnenad poslusnostou a oddanostou tych, ¢o su
v hierarchii nizko, tomu, kto je nadradeny. Mocichtivy wvodca
dok&Ze cez poslusnost vyvolat agresivne spravanie podriadenych;
najma ked do sluzieb vodcu skonsStruuju intelektuali odpovedajicu
ideoldgiu. Strach z neznameho a neistotu dokaze ideoldgia premenit
na pseudospeciaciu: prisludSnik inej skupiny, tobdZz ak je anonymnou
stucastou nepriatelskej masy, nie je povazovany za c¢loveka,

prisludnika vlastného druhu: zabijany je potom bez zdbran.

2. Prva osobna digresia: premysSlanie o slovenskej vede a

dejinach



Uvazujuc nad neuted$enym stavom vedy na Slovensku, a v SirSom
zmysle duchovného stavu spoloc¢nosti vdbec, publikoval som v roku
1989, esSte pred rozpadom komunistického rezZzimu, nézor, Ze jednou
z pric¢in by mohla byt dominujuca, pomylena, filozofia naroda
a narodnych dejin. Té&, ku ktorej sa esSte kriticky vrdtim. Niektori
polemici ma poucovali, Ze sa mylim - pric¢ina Jje jasnd a Jje inde:

v komunistickom systéme. Komunizmus vsSak uZ nemame a duchovny stav
nie je ovela odlisny. Svojim nazorom som podrazdil niektorych
historikov a filozofov, ktori v nom videli zasahovanie dilentanta
do svojich kompetencii. Neopodstatnene. Bolo by smieSne pripisovat
mi ambicie historika. V nicCom som udaje historikov a filozofov
nespochybrioval, ni¢ som k nim amatérsky nepridéaval. Naopak, moja
analyza volala po vedecky fundovanom zhodnoteni dejin

ndsho myslenia. Ukazovala, Ze prave z polovzdelanosti a
diletantstva vyrastla nemohlca romantizujuca kultirna tradicia,
ktord treba nahradit inou, realistickou. Aj tG mozno v nasich

dejinadch nadjst, no iba ako skromnu Popolusku.

3. Tri jazykové digresie

a) Madarc¢ina nevie rozlisit terminy Uhorsko/Madarsko,
uhorsky/madarsky - pre oba pojmy dvojice md iba jedno slovo.

(V anglic¢tine, francuzs$Stine i1 nemcine su sice slova dva, ale beZne
sa pouzivaju zamenitelne, ako keby boli synonyméd.) Je to to isté,
ako keby v nasom jazyku chybalo slovo Britédnia (Brit, britsky)

a preto by sme Skétov oznadovali za Anglidanov a Skétsko
povazovali za sucast Anglicka.

V slovencine je rozliSenie jednoznacné: Uhorsko bolo
stredoeurdpskym Stdtom do roku 1918 a potom prestalo existovat;
Uhrami boli v3etci obc¢ania uhorského Statu: Chorvati, Madari,
Nemci, Poliaci, Rémovia, Rumuni, Rusini, Slovaci, Srbi, Zidia.

Ak sa toto rozliSenie - logické a opodstatnené - nezavedie
vSeobecne, bude lexikalny zmatok predstavovat vaznu prekazku

v interpretacii dejin, a hlavne v Usili o slovensko-madarské



dorozumenie.

b) V anglic¢tine a franctz3tine sa neddsledne rozlisuju
terminy "narod" a "Iud" a niekedy sa bert ako synonyma. NavySe
v anglickej 1 francuzske]j kultire md pojem "narod" iny vyznam ako
v stredne]j Eurdpe. Preklad slova "nation" ako "ndrod" casto
zahmlieva odpovedajuci vyklad povahy medzindrodnych organizéacii
a dokumentov a vedie k nedorozumeniam. Nespravne pouZivame terminy
Organizacia spojenych nadrodov (namiesto Statov)alebo Nadrodnad rada
(namiesto Stédtna rada). Niekedy sa "prava ob&anov" zamiefaju za
"prava narodov". Ideoldgia prezidenta T. W. Wilsona "prava narodov
na sebaurcenie", ktorou bolo treba zdévodnit demontéaz
Rakuska-Uhorska v roku 1918, mé& v anglosaskej mysli inu kognitivnu
konotaciu, ako v mysli stredoeurdpske]j. Tato pojmova nejasnost
bola, zd& sa, pric¢inou, preco si tvorcovia Ceskoslovenska sami pre
seba presne nevyjasnili, ¢i "cCeskoslovensky narod" mienia
politicky alebo jazykovo a etnicky a touto neujasnenostou mozno do
jeho zakladov zaprogramovali aj jeho vnutorné krizy a nevyhnutny
koniec.

c) V 19. storoc¢i bolo v madarcine zavedené terminologické
rozlisenie spolocenstiev na "narody" a "narodnosti", v zaujme
opodstatnenia pojmu "madarsky politicky narod". Toto rozlisSenie sa
dnes ako bumerang vratilo a komplikuje postavenie madarsky
hovoriacich obc¢anov Slovenskej republiky. Len vdaka nemu mbzZe
pretrvavat termin "Statotvorny narod", tentokrat - pre zmenu

- vztahujuci sa len na slovensky hovoriacich obcanov.

4. Slovaci a Madari majd spolocéné politické a kulturne

dejiny

Co laika prekvapi, ked vezme do ruk knihy o madarskych
a slovenskych dejinadch, je rozdielne ponlatie spracovavaného
materidalu. Pre madarskych historikov st dejiny Uhorska dejinami
madarského ndroda a uhorského stadtu. Vyklad dejin zacina popisom

zivota madarskych kmeniov v stepiach pod Uralom a okolo Volgy,



pokracuje zalozZenim a vyvojom uhorského Stdtu v Karpatskej kotline
a konc¢i dejinami madarského Statu, ktory, zaroven s tromi dalsimi,
vznikol po rozpade Uhorska. "MensSinovym" narodnostiam - ktoré uz
podla prvého spolahlivého sc¢itania ludu, urobeného za Jozefa II.

v roku 1787, tvorili v Uhorsku vac¢sinu obyvatelstva - sa venuje
sem-tam chabéd& zmienka na par riadkoch.

(TAto charakteristika bude asi tazko prelozitelna do
madaréiny - pre nerozlisSitelnost terminov uhorsky/madarsky
- a nejasnou by bola i1 v anglickej, franclizske] alebo nemecke]
verzii, pokial by madarsky prekladatel pouzil v oboch pripadoch
termin "Hungarian", "hongrois", "ungarisch".)

Pre slovenskych historikov st slovenské dejiny dejinami
tUzemia Slovenska. Vyklad zac¢ina pravekom uUzemia, popisuje keltské
a avarské osidlenia a v prichode Slovanov nevidi spravidla nejaku
diskontinuitu. Do heroickej podoby je vyzdvihnutd Velkomoravskéa
risa. (Slovenski Ziaci dostali neddvno mnemotechnickd pomdcku:
Velkomoravskéd risa trvala zhruba iba tolko rokov, ako
Ceskoslovensko.) Pre moju generdciu, vychovant k historickému
povedomiu po druhe]j svetove]j vojne, boli dejiny Uhorska dejinami
Statu, v ktorom boli Slovaci printuteni zit; uhorski krali vladli
Slovadkom ale neboli ich kralImi; bliZzs$i nédm boli ceski krali,

o ktorych sme sa dozvedali pri vyucbe "cCeskoslovenskych" dejin.
Nebolo mélo historikov - a za Tisovho Slovenského Statu
reprezentovali vari oficidlne stanovisko - a nechybaju ani dnes,
ktori rozvijali vo svoje]j historiografii nézor, Ze po pade Velkej
Moravy sa Slovaci dostali do podruc¢ia Madarov, Ze tisic rokov
stradvili v otroctve a az Slovenskym 3$tdtom mohli nadviazat na
tradiciu vlastnej Statnosti, ktoru mala predstavovat Velkd Morava.

Existuju minimdlne dva nespochybnitelné fakty, ktoré
problematizujd romantizujuci vyklad uhorskych dejin, z madarskej
i zo slovenskej strany:

a) Fakt jazykovy. Uhorsky Stat nebol, z jazykového hladiska,
madarskym nadrodnym Statom. Jazykom administrativy, sudov,

vzdelavania na vsSetkych stupnioch skél bola aZz do roku 1843



latinc¢ina. Je asi tazko urc¢it, kolki z uhorskych kralov vedeli
vbbec po madarsky; u tych, ¢o boli Slovanmi, mozZno predpokladat Ze
beZne rozpravali materinskym jazykom; no i u dvora bola oficidlnym
Jjazykom latincina.

Ako je znédmo, vela slov z oblasti polnohospodarstva su
v madarc¢ine slovanského pdvodu. No slovanského pdévodu st aj
viaceré slova tykajuce sa Stédtnej administrativy. Nedd& sa vyhnut
domnienke, Ze sa Slovania mohli podielat na konStituovani
administrativy rodiaceho sa uhorského statu. Ved netreba tiez
zabtdat na odkaz, ktory nechal kral Stefan svojmu synovi: "Regnum
unius linguae uniusque moris fragile et imbecile es." ("Kralovstvo
jediného jazyka a mravov je krehké a slabé.")

b) Kardindlny fakt biologicky. Spoloc¢ny madarsko-nemecky
vyskum genetického zloZenia madarskej populédcie skonc¢il zaverom,
Zze geneticky sa tato populdcia v podstate nelisi od ostatnej
populédcie krajin strednej Eurdpy. Naopak,bola konsStatovand znacna
geneticka vzdialenost od mongoloidnej rasy, s ktorou boli pdvodni
Madari biologicky pribuzni. Suc¢asnd madarskd populdcia ma tiez
odlisnt geneticku vybavu ako maju Turci alebo Fini. MoZno teda
povedat, Ze za tisicsto rokov spoloc¢nej existencie v
stredoeurdépskom priestore doslo k temer Uplnej biologicke]
homogenizacii pdvodnych populédcii Avarov, Germanov, Keltov,
Madarov a Slovanov.

7d& sa mi, Ze tieto zistenia spochybnuja aj odhad, uvadzany
madarskou historiografiou, Ze pri zrode uhorského Statu sa
nachadzalo v Karpatskej kotline okolo pol milidna Madarov a len
Stvrt milidéna Slovanov. Genetickd vzdialenost sucasnych Madarov od
stc¢asnych Slovanov je nepatrnd, kym ich vzdialenost od pdvodnych
neindoeurdpskych pribuznych je podstatne vac¢sia; to naznaduje
prevahu "slovanskych" génov.

Slabost centrdlnej moci, feuddlna rozdrobenost, mala
urbanizacia a chybanie velkej metropoly, tureckd okupacia juZnych
Uzemi, naboZenské vojny spdsobili, Ze Uhorsko ostalo po starocia

rozdelené na relativne samostatné jednotky. To si tieZ vynutilo,



aby mrtvy jazyk, latinc¢ina, sltzil ako médium vzajomne]
komunikédcie. To boli asi tieZz priciny, preco nedosSlo k
prevladnutiu jediného hovorového jazyka a uhynutiu ostatnych
jazykov. To vSetko v3ak nezabrdnilo premieSaniu génov a vytvoreniu
spolo¢ného génového poolu: z biologického hladiska sme vsetci
totoZni, a mdZeme sa hrdit iba tym, Ze tento génovy pool je
polymorfne bohaty. (Geneticky vyskum zistil nizky index
homozygdtnosti.) Uzavreti do malych spolocenstiev, silno zavisli
na kulturnych vplyvoch prichadzajtcich zo zahranic¢ia, vytvarali
sme az do podiatku 19. storodia iba malé lokalne kultury. Ziadne
zadzraky: do svetovej kultury sme vela neprispeli. Dnes vSak,

z nadhladu, v analdgii so spoloénym génovym poolom, rozmanitost
tohoto kulturneho poolu mdZeme nazvat spolocénym kultirnym
dedi¢stvom, spoloc¢nou uhorskou kulturou. Jazykova bariéra nesmie

zakryvat tito biologickt a kultdrnu identitu.

5. ObtiazZzne bremeno 19. storoc¢ia

Priznajme spravodlivo cisarovi Jozefovi II., Ze svojou snahou
zamenit latinc¢inu ako Uradny jazyk nemc¢inou nemal na mysli
vSeobecnl germanizadciu monarchie. Uchvateny idealmi osvietenstva
chcel vybudovat Ri3u rozumu - a aky iny mohol byt v osvietenskom
chédpani idedlny $tat nez centralizovany, prehladny a jednotny? Ba
obdivuhodny to bol vladidr, ked sa inspiroval ideami Francuzskej
revollcie 1 napriek tomu, Ze ich pric¢inenim sa jeho sestra dostala
pod guillotinu. Ak sa uhorskd SlTachta postavila proti cisdrovym
ambicidm, tieZ to spociatku nerobila z jazykovych pric¢in, ale
preto, lebo centralizacia $tdtu siahala na jej moc. "Natio
Hungarica", uhorsky nadrod, ktory zahrnoval jedine 3Iachtu
a ktorého "rodnou" recou bola latinc¢ina (nemd zmysel skimat, akym
Jjazykom STachta hovorila vo svojich kastieloch alebo so svojimi
poddanymi, povac¢Sine iste po madarsky, ale to vtedy bolo
nepodstatné) sa postavil jednotne na obranu Uhorska. Prvy

spontanny uhorsky narodny pohyb bol politickou germanofdbiou, nie



jazykovym madarstvom.

Ale to uzZ vieme: socialna skupina v ohrozeni potrebuje
ideoldgiu, aby sa upevnila jej sudrznost a obranyschopnost
a zvy$ila UGtoc¢nost voc¢i cudzim skupindm a aby sa jej skupinovému
zaujmu dostalo "metafyzického" posvatenia. Ideoldgiou uhorského
nidroda sa stava madarsky nacionalizmus. Aby sa tak stalo, musi sa
stredovekd koncepcia uhorského stavovského nadroda nahradit
koncepciou uhorského=madarského politického nadroda a latincina
v Uradoch, stdoch a Skoldch musi byt nahradend madarc¢inou. (Asi
niekde tu dojde aj k onému "freudovskému" pozabudnutiu, ktory
v madarc¢ine znemoznuje diferencovat uhorské a madarské.)

A znovu budme spravodlivi: Protagonisti idey madarského
politického naroda sleduju iba to isté, ¢o ideoldgovia Francuzskej
revollcie, ktorymi sa vtedy nadchynfali najlep$i duchovia Eurdpy:
1'Etat-Nation, ndrodny $tat. LenZe to, &o sa Franctzsku podari -
ved tam davno pred Revoluciou, po celé starocia, bola francuzsStina
recou Slachty a kralovského dvora a narod sa definoval jazykom,
ktorym hovoril kral - sa nemdze zdarit v stredoeurdpskom kotle
pocetnych etnik a idei. Behom niekolkych desatro¢i pikardsky,
bretédnsky, provensadlsky jazyk temer Uplne zaniknit a nikomu ani
nenapadne - ani dnes! - priputstat, Ze by i len zakladnad Skola
v Alsasku, Bretani, na Korzike mala mat iny vyucovaci jazyk ako
francuzstinu. V Uhorsku nielen vtedy chybal onen pseudonabozensky
osial, ktory zmietal Francuzskom a ktory nedovoloval pochybnosti
a kazdy odpor likvidoval revoluc¢nym nasilim, chybali velkolepé
kultarne dejiny, madarski Villonovia, Rabelaisovia, Montaigni,
Descartovia, Voltairi, ktori by boli madarcéine pridali zZiaru, c&o
by pritiahla iné etnikd& a pohltila ich jazyky, tak ako plamen
lampy pritahuje a spali noc¢nych motylov.

A predsa sa madarskému nacionalizmu podarilo nieco podstatné:
Tym, Ze prisiel o Cosi vc&asSsie ako nacionalizmus inych uhorskych
etnik, tym Ze vznikajuci madarsky moderny - t.j. jazykovy,
kultirny - narod wvyhlasil za vylué¢ného dedic¢a Statu zaloZeného

Arpaddom a Stefanom, vnutil inym uhorskym etnikdm zaujatie



obranného postoja. (V dalsom texte si budem v3imat len Slovakov,
ale podobné uvahy mozZno asi aplikovat aj na iné, najma slovanské,
uhorské etnika.) Ideoldgovia formujuceho sa slovenského naroda
prijali vnutend hru: zriekli sa uhorskych dejin a vytvorili mytus
tisicroéného madarského utlaku, pod ktorym Slovaci dokazali
prezit. Pri takomto chédpani uhorskej Stdtnosti nebolo mozZné, aby
i len jediny ¢&len skupiny, ¢o dovtedy tvorila "natio Hungarica"
- "Statotvorny narod", ako by sme dnes povedali - sa prihlésil
k tym, c¢o uhorski sStadtnost vymedzovali tymto negativnym spdsobom:
Slovaci skoro razom stratili celu Slachtu (ktora, podla vyskumov
slovenského historika B. Varsika, nebola aZz tak madlo pocetnou).
Obrannému postoju Slovakov nahrala filozofia J. G. Herdera.
Nie slovansky, ale nemecky filozof vymyslel zakladnu pre utopicku
viziu panslavizmu. Viziu, podla ktorej Slovanov cakd skvelsa,
dominujtica budicnost v Eurdpe, a aby sa jej dockali, musia sa
nadrody, hovoriace slovanskymi jazykmi, najprv kultirne, a potom
i politicky zjednotit. Panslavizmus, v Kolldrovej, Sturovej
i Vajanského verzii, sa stal zhubou slovenského spolocenstva.
Znejasnoval jednoznac¢ni prisluSnost Slovakov k zapadnej
civilizédcii. Zvyraznil v slovenskom spolocCenstve
metodovsko-wichingovskl dilemu: vajatanie medzi byzantskym
a rimskym chapanim religiozity, prava, moci, poslu3nosti, hodnoty
individuédlneho Zivota. Zneistil uhorskt identitu Slovakov
a zlah¢il kardinadlnu chybu, ktorou bolo zrieknutie sa podielu na
uhorskych dejinach. Stal sa zabranou pre zrod realistickej
slovenskej politiky, prekazkou v politickom zreni. Ak rok 1848 bol
prejavom dosiahnutej politickej dospelosti Madarov, pre Slovakov
bol rokom politického infantilizmu. Rezidua panslavizmu su
prekazkou slovenského politického realizmu dodnes - ved dokazu
ideovo spojit tak protikladnych politikov ako st V. Meciar a J.
Carnogursky.
Najma v3ak panslavizmus spustil inferndlny proces
stupniujiceho sa napatia medzi Madarmi a Slovakmi, dynamiku

pozitivnych spatnych vazieb - slovanska orientédcia Slovakov



prebtdzala u Madarov strach a snahu Slovakov ¢o najviac oslabit;
to u Slovakov stupniovalo mesianistickd vieru v zachranu zo strany
Ruska; vidina ruskej intervencie (ku ktorej naozaj doslo, ibazZe

s inym zé&merom neZ dufali Slovaci a neZz sa obavali Madari)
vyvolavala v narode, ktory sa citil v Eurdpe osamoteny, bez
pribuzenstva, panickt hrdzu, aZz po rozhodnutie slovanské narody

v Uhorsku ako trvalu hrozbu zlikvidovat rychlo a uplne.
Zjednodusujem, iste - 19. storocdie nemoZno vylic¢it na desiatich
riadkoch. Ale je nesporné, Ze najma stupnujlca sa paranoja na
obidvoch strandch znemoZiiovala i len teoreticky kon3trukt
lojéalneho hungaroslavizmu, ktory by bol obdobou austroslavizmu F.
Palackého. Je Skoda, Ze sa medzi Slovakmi nevyskytol inteligentny
pozorovatel a ironik akym bo v Cechédch K. Havlidek: stacila mu
jedna navsteva Ruska, aby z panslavizmu vytriezvel a aby ho velke]
casti Cechov postupne sprotivil.

Vysledok nerovného zapasu je znamy: V polovici 19. storocia
podla UGradného sc¢itania Iudu bolo v risi 1 759 000 Slovakov. O pol
storo¢ia neskdr sa z inteligencie celého Horného Uhorska hlési
k slovenskej narodnosti len 2 750 vzdelanych Tudi - a to je v tom
eSte zapocCitanych aj 1 423 porodnych babic. LenZe tento nerovny
boj mal aj druhy dbésledok: rozpad Uhorska a zac¢lenenie Slovakov do
Ceskoslovenskej republiky.

Budme po tretikridt spravodlivi: Prakticky Uplné zlikvidovanie
slovenskej inteligencie na prahu 20. storoc¢ia nemozZno pripisat iba
madarizacne] politike. Je pravda, Ze v tu dobu uZ ani na jedinej
strednej 3kole v Uhorsku sa nevyucovalo po slovensky. Ale aj
v inych krajinédch dostavala inteligencia c¢asto vzdelanie v inom
neZ narodnom jazyku a pritom nestracala svoju narodnu identitu.
Druhou z&vaznou pric¢inou agdénie - bez inteligencie, nervového
systému, bolo by etnikum vymrelo - bola nemohlca obrannd narodné
ideoldgia. Ta& spdsobovala, Ze vzdelani ludia sa dobrovolne
vyClenovali - tak ako sa vyclenila SlTachta a postupne aj

mestianstvo - zo spolocenstva, ktoré sa odrieklo toho ¢&o



spoluvytvaralo a ktoré tym ziskalo komplexy menejcennosti, ktoré
sa

oddavalo chorobnému snilkovstvu a utdpiam, v nemohlcnosti sa
pasivne spoliehalo na inych a v romantickom bolestinstve marne
hTadalo zdroj sebavedomia.

Holé prezivanie, ktorého jedinym zmyslom je pretrvat, bréani
tvorivosti rovnako v biologickej evolucii ako v Iudskych dejinéach.
Prazdnymi a hluchymi ostali v dejindch Slovadkov druhd polovica
19. storoc¢ia a prvé dve dekaddy 20. storocia. V tejto dobe si
Madari a Cesi vybudovali jadrd svojich nadrodnych kultur. Zo
slovenskych dejin vypadla lekcia pozitivizmu a realizmu, ktorou
vtedy presiel cCesky narod. Niet vyhnutia: Slovensko ju musi

absolvovat o sto rokov neskorsSie, samostatne.

6. Lesk a bieda madarskych ilazii

a) Americky antropoldg W. H. Calvin vylic¢il v jedne] svojej
knihe pribeh, ktorého aktérmi boli pred pol storoc¢im fyzici E.
Fermi a L. Szilard. V polovazne] zabave pri obede Fermi dokazoval,
Zze vo vesmire nemdzu byt inteligentnejsie bytosti, ako st na Zemi
Tudia: "Keby existovali, uZ by nas nav3tivili." Szilard namietol:
"A mozno su uz tu. No my ich nazyvame Madarmi." (V originali,
samozrejme: "But we call them Hungarians".)

L. Szilard bol jednym z plejady vybornych matematikov a
fyzikov, ktorymi svet obohatilo Madarsko. Nobelovu cenu za fyziku
nedostal, hoci by si ju zasluzil, tak ako ju nezasluZene
nedostali J. von Neumann, M. Polanyi, J. Selye, i dal$i. Zato vSak
Nobelovu cenu dostalo desat prirodovedcov (naposledy v r. 19941'),
¢o sa narodili v Madarsku. Nijak ina mald krajina sveta nemdze
vykédzat taku vynikajucu bilanciu.

IbazZze: zo vSetkych nobelistov len jediny, A. Szent Gydrgyi,
dostal Nobelovu cenu ako obc¢an Madarska. Ostatni Zili a pracovali
v inych krajindch. VSetci boli produktami nesmierne plodne]

stredoeurdpskej kultury, na vzniku a existencii ktorej mala



rozhodujuici podiel Zidovskd& komunita Viedne a Budape3ti. V
osemnastmilidénove] populdcii Uhorska bolo r. 1910 devatstotisic
Zidov (Budapedt mala vtedy milién obyvatelov). Viaceri

z najprominentnejsich prirodovedcov dostali vzdelanie dokonca na
tom istom budapestianskom gymnaziu.

Tento zdroj excelencie treba mat na pamati. Najma preto, aby
bola zrejm& jeho vynimoc¢nost, ale tym i jeho potencidlna
efemérnost a krehkost. Je vyzvou, ktora prekracuje hranice
Madarska: strédzme vsSetci stredoeurdpske kulturne dedicéstvo,
nadvazujme nan, rozvijajme ho - a nezabudajme na to, Ze vyrastlo
z podhubia jedined&ného etnického a kultirneho polymorfizmu, akym
sa v prvych dekddach tohoto storoc¢ia vyznacovali obe
rakusko-uhorské metropoly.

b) Madarskym historickym klisé, pro domo i smerom do
zahranicia, je konStatovanie, Ze Trianonskou dohodou stratilo
Madarsko dve tretiny svojho tGzemia. Na jazykovu pascu, ktord tento
slovny obrat umozZnuje, som uzZ upozornil. Z nej vyrastd aj
utopicky sen o znovuzjednoteni v3etkych Madarov a o "obnoveni"
Velkého Madarska.

Spory o tom, kolko po rozpade Uhorska ostalo Madarov v
Ceskoslovensku a kolko Slovdkov v Madarsku su neplodné: spolahlivé
¢isla uz nikto nezisti. Objektivne Utdaje sc¢itania Tudu z r. 1910
poskytuju skresleny obraz - v roku najprud3ej madarizacie bolo
narodné povedomie prislusnikov nemadarskych nadrodov Uhorska do te]
miery oslabené, Ze sa mnohi z nich hlasili uZ k madarskému narodu.
Madari, ktori pripadli do Ceskoslovenska, si pocas 70 rokov jeho
existencie dokazali zachovat svoju ndrodnu identitu a Jje
pravdepodobné, Ze sa len v malej miere jazykovo a kulturne
asimilovali. Na druhej strane je isté, Ze UGzemia juZného
Slovenska, z ktorych c¢asti mohli byt pri rozpade Uhorska narodne
homogénnymi - suvisle osidlenymi madarsky hovoriacim obyvatelstvom
- sa stali narodne zmieSanymi Uzemiami. Nie nasilne, ale
v dbésledku prirodzenych ekonomickych, demografickych a socidlnych

procesov. Rehomogenizacia tychto tGzemi, ktord by vytvorila



predpoklady pre autondmiu alebo pripadne i1 pre odtrhnutie tychto
uzemi, by bola uskutoénitelnd jedinym spdsobom: nasilim, etnickymi
Cistkami.

Kto si to neuvedomuje, oddava sa iluzii, z ktorej by mohol

vzplanut po balkanskej tragédii druhy eurdpsky poziar.

7. Druh& osobna digresia: devat mesiacov v politike

Po impldézii komunistického rezimu koncom r. 1989 stal som sa
ministrom Skolstva Slovenskej republiky. Rovno z biochemického
laboratéria ocitol som sa na politickom poste. Coskoro sa dostala
do popredia otédzka $k&1l, na ktorych sa vyucovalo v madarskom
jazyku. Madarskd elita si rychlo sformovala politické Struktury,
vznikol Zvaz madarskych pedagdgov, boli zostavené konkrétne
politické programy.

Na slovenskej strane bola situdcia ind. Dlho esSte jedinymi
politickymi stranami boli komunisticka strana (ktord po cCase
zmenila nédzov)a kolaborantské pseudostrany z komunistického
obdobia. Krestansko-demokratické hnutie (KDH) sa zo zaciatku
oddavalo iluzii, Ze Slovaci ostali "neskazenym", hlboko
religidéznym narodom, c¢o vo svoje]j vacsine ochotne prijme
autoritativny "bozi 3tat", ktory ho ochréani pred konzumne upadlym
Zapadom a odizoluje od neznaboZskych Cechov. "Mozog" hlavnej
protikomunistickej sily, Verejnosti proti nasiliu (VPN),
predstavovala - s ojedinelymi vynimkami - hfstka intelektuédlov,
horiacich entuziazmom, produkujucich skvelé vyhlédsenia o zrode
ob¢ianskej spoloc¢nosti, o potrebe mordlky v politike, o 3anci,
ktoru dostadva Slovensko, a samozrejme aj o nove]j ére
slovensko-madarskej spolupréace, ale odmietajucich wvstupit do
praktickej politiky v predstave, Ze budl z Uzadia ideovo riadit
zdkonodarnych a vykonnych politikov. ESte skoro dva roky po
prevrate Cast tejto elity odmietala premenit VPN na Standardnu
politickd stranu a eSte v Stvrtom roku po prevrate podielat sa na

nepatetickej stranickej politike. Bez kontaktu s praktickou



politikou, navysSe podliehajlca ilazii o "zmldreni" komunistov,
ktori v ¢istkdch po r. 1968 prestali byt ¢lenmi strany no
povac¢8ine komunistoidnymi osobnostami ostali, nemohla tato elita

uspiet.

NekonStatujem to vycitavo (ak, tak jedine sebakriticky: aj
ked som sa, vzhladom k svojmu podielaniu sa na praktickej
politike, uc¢il rychlejsie, nedokazal som svoju skusenost
presvedcivo preniest na inych), a uZz vbbec nie ironicky. Znovu sa,
s nevyhnutnou logikou, vyjavila politickad nezrelost slovenského
spoloc¢enstva. Treba vidiet paralelu medzi rokmi 1989-90 a rokmi
1848-49. V merudsmom roku slovenskd elita nedokazala vyhotovit
pragmaticky politicky program a pre jeho presadenie zorganizovat
politické strany. Namiesto toho v romantickom rojc¢eni narobila
politické chyby, za ktoré potom generdcie potomkov museli draho
zaplatit. V r. 1848 sa politicky Zivot madarského spolocenstva
v Uhorsku uskutoc¢rioval uz prostrednictvom Standardnych politickych
stran.

Spolupracujiucim partnerom VPN bola Madarska nezavisla
iniciativa (MNI). MNI si pohotovo zostavila radikdlny politicky
program. Program sledoval dosiahnutie politickej autondmie
madarsky hovoriacich obc¢anov, vyclenenie z centrdlne]j spravy
vSetkych troch moci moderného Statu: v parlamente samostatnu
komoru madarskych poslancov, na kazdom ministerstve predstavitela
Madarov vo funkcii némestnika ministra, a poc¢italo sa aj s
autondémnou sudnou mocou. Prirodzenym dbésledkom bola 1 poZiadavka
Uplnej kulturnej a Skolskej samostatnosti. Sucastou Skolske]
autondémie malo byt zriadenie Madarskej univerzity v Komédrne.

V revoluc¢ne]j situdcii bol takyto radikdlny program
legitimnym. Bolo vSak vyrazom nie revolucnosti situacie, ale
nezrelosti slovenskej politiky, Zze tento program sa nestal nielen
predmetom verejnej diskusie, ale ani predmetom politického
jednania medzi predstavitelmi MNI a VPN. Okrem vsSeobecnych

deklardcii VPN nijaky madarsky program nemala. Moja snaha



dosiahnut otvorenu konfrontaciu programov a hladanie prijatelnych
kompromisov sa stretla na obidvoch stranach s neddverou

a podozrievavostou a ad hoc zorganizovana diskusia skoncila
fiaskom.

To, ¢o v kruhoch teoretizujucich revoluciondrov nemalo iné
désledky nez par osobnych averzii, malo inG podobu na uUrovni
praktickej politiky. Ako sa radikalizovali postoje na madarske]
strane a ako sa opierali o extrémne poZiadavky, vyvolavali
radikalne reakcie na slovenskej strane. Trvanie na rozdeleni
6smich gymnédzii na juZnom Slovensku, ktoré mali slovenské
i madarské triedy (a ktoré existovali povedla jedenastich
samostatnych madarskych gymndzii) polarizovalo madarskych
a slovenskych ucitelov. PoZiadavka niektorych madarskych pedagdgov
celkom zrudit vyucbu slovenského jazyka na madarskych Skolach
stimulovala extrémistov medzi Slovakmi k vyzvam na obmedzenie
poc¢tu madarskych Sk&él. Presadzovanie madarskej univerzity bolo
v rozpore s Usilim skonsolidovat najprv existujlce vysoké Skoly
a opodstatniovalo naroky inych na zaloZenie katolickej univerzity
a univerzit v malych mesteckach; najma vsak zbytocne roznecovalo
protimadarskl demagdgiu poukazujlcu na osud slovenskych $ko61
v obdobi uhorskej madarizéacie.

Mohol som robit jediné: miernit vasSne a snazit sa o
kompromisy. Nevdac¢né postavenie politika vklineného medzi dve
strany s protikladnymi poziadavkami! Jedint istotu, Ze robim
politické optimum, mi davalo vedomie, Ze pocet faciek, ktoré som
dostaval z jednej strany bol rovnaky ako z druhej. Na ministerstve
Skolstva sme zriadili oddelenie pre Skoly na narodne zmie3anom
Uzemi, ktoré by sa koordinovane a rovnocenne staralo o madarské
i slovenské skoly, sformovali sme expertnt skupinu pre tieto Skoly
- Zvaz madarskych pedagbdgov sa rozhodol obe institucie bojkotovat.
Aby do$lo k skutocnej rovnopravnosti vzdelédvania, konzultoval som
moznost, Ze by sa reciprocCne v slovenskych Skoldch na narodne
zmieSanom Uzemi vyucovala madarc¢ina. Z obavy pred reakciou

slovenskych nacionalistov ma od tohoto opatrenia odradovali aj



umierneni Madari.

Polutovaniahodne zasiahol do tohoto vyvoja redaktor televizie
Madarskej republiky A. Sugadr, ktory so mnou natoc¢il rozhovor
o madarskom Skolstve. Dlhy rozhovor uc¢elovo rozstrihal a skratil.
V popularnom programe Panorama, hodne sledovanom v Madarske]
republike i na juzZnom Slovensku, ma prezentoval ako slovenského
nacionalistu a navy$e hlupédc¢ika. V tom istom programe predstavitel
extrémneho nacionalistického kridla slovenskych Madarov M. Duray
ma oznacil za ministra, ¢o zatvara madarské Skoly. (Bolo to
v dnioch, ked som na vlade presadil zdvojnasobenie poctu Studentov
na madarskom oddeleni Pedagogickej fakulty v Nitre tak, aby sa na
nej pripravovalo pre pracu uc¢itela na madarskych Skoldch 500-550
Studentov a dosiahol som aj jeho financ¢né zaistenie.) Kratko
predtym sme si s ministrom Skolstva Madarskej republiky F. Glatzom
vymenili listy o tom, ako prehlbit naSe kontakty a prostrednictvom
S$k61l zacat etapu priatelske]j spoluprace medzi nasimi narodmi.
Listy boli napisané so zamerom zverejnenia v oboch Statoch. List
ministra Glatza bol uverejneny v tlac¢i v Madarsku i na Slovensku;
mbdj list tlac¢ Madarskej republiky doteraz neuverejnila. A tak
zadsluhou péanov Sugadra a Duraya museli asi moji priatelia
v Madarsku zasnut, aky som urobil obrat vo svojom celozivotnom
presvedceni.

Dnes je toto obdobie za nami. Z intelektudlov byvalej MNI
vyradstli skiseni politici a predpokladam, Ze na naivnu radikalnost
svojho vtedajsieho programu sa pozeraju rovnako ako ja - s
chapavym usmevom. Rad konsStatujem, Ze i v &asoch nazorovych
stretov pretrvavala medzi nami korektnost, ktord nemala vtedy
a ani dnes daleko od pocitu priatelstva. Od ich politickej rozvahy
bude vela zalezat, ako sa buda vyvijat slovensko-madarské vztahy.
Maju svo]j program; je v3ak treba, aby si ho nedadvali kontaminovat
extrémizmom svojich uc¢elovych spojencov.

Naproti tomu ani jedinad slovenskad politickd strand nema
premysleny madarsky program. Celd ich politika spoc¢iva v tom, Ze

dodatoéne reaguju na kroky madarskych partnerov. Nadalej na



Slovadkoch leZi bremeno stereotypu z pociatku 19. storocia:
namiesto jasného, pozitivneho programu, ktory by vychadzal
z realit a z odhadov budiceho eurdépskeho vyvoja, jediné: obranny

postoj.

8. Bieda (bez lesku) slovenskych iluzii

a) Narod je pojem historicky obmedzeny, rdzny v rdznych
kultarach, definic¢ne rozmazany. Zda sa mi, Ze nasmu
stredoeurdpskemu chdpaniu je najblizSie ponatie E. Renana. Podla
neho je narod duchovnou rodinou, akymsi jednotnym kolektivnym
vedomim, ktoré spociva v spolocéne]j ucelene] interpretécii
minulosti, v citovej zviazanosti s utrpenim, obetami, hrdinstvami,
vitazstvami, ktorymi kolektiv presiel, v kulte spoloc¢nych predkov.
Kolektivne vedomie ndroda sa orientuje nielen na minulost, ale na
pritomnost a budicnost, je to vdla zit pohromade, snaha nadalej
spoloc¢ne uskutoc¢novat velké &iny. Pre prisluSnost k narodu sa
slobodny jedinec rozhoduje volbou, neurc¢uje ju ani jeho pdvod, ani
rasa, ani materinsky jazyk. Dalo by sa dodat, Ze spolocenstva,
ktorym takdto vedomd duchovnd jednota chyba, moZno oznacovat ako
etnikd a nie ako narody.

Splfia slovenské spolodenstvo Renanovo kritérium néroda?
Viaceri slovenski vzdelanci si v minulosti, vzdialenej
i najnovsej, v kritickych okamzikoch stavali otéazku, ¢i st Slovéaci
vbbec narodom. V slovenskom spolocenstve dosial neexistuje
jednotny, bezvyhradne prijimany pohlad na rozhodujuce udalosti
minulosti: na vyznam Velkej Moravy, na uhorské dedid&stvo, na
§tirovskl generdciu, na Ceskoslovenskt republiku. Cast
spoloc¢enstva by chcela muza, ktory bol po porazke nacizmu
popraveny ako vojnovy zloc¢inec, vyhlasit za narodného hrdinu.
Jedina udalost, ktorou Slovaci vstupili samostatne a dobrovolne na
scénu eurdpskych dejin, protifaSistické povstanie z r. 1944 (so
zbytodnym patosom pomenované Slovenské narodné povstanie), Jje

Castou ideoldgov povazZované nie za vec cti a hrdosti, ale smutku



a hanby. Niektori historici odmietaju predstavu, Ze by sa spolocné
uhorské dedic¢stvo mohlo stat zakladrnou zbliZenia Slovéakov

a Madarov poukazovanim na to, Ze v 19. storoc¢i Slovaci neboli
brani ako partneri a Ze sa popierala ich svojbytnost.

Co znepokojuje, nie je natolko rozdielnost pohladov, ako ich
vasnivost a zaroven labilita. Pred par rokmi nezmieritelni
bojovnici za internacionalizmus sU dnes nezmieritelnymi
nacionalistami. Kedysi bojovni ateisti sa teraz predvadzaju svojou
zboZznostou a nédbozZenskl vieru nanucuju inym. Netyka sa to iba
politikov, ale rovnako literdtov, ktori si oddavna vyhradzovali
v spolocenstve oznadenie "svedomie naroda". Co znepokoijuje
najviac, Jje to, Ze neslo vtedy a nejde ani teraz o pretvarku,
tieto obraty st uUprimné. Je to svedectvo toho, Ze tomuto
spolocCenstvu dosial chyba kategoricky imperativ nemennych
a nespochybnovanych kolektivnych hodndét, fixovanych do
imprintingovej stability rodinnym prostredim a Skolou.

Zavazné vysledky troch empirickych vyskumov su, podla mdjho
ndzoru, klIucom k pochopeniu tohoto stawvu:

- Antropoldbgovia a genetici zistili, Ze aZ do druhej svetove]
vojny boli jednotlivé oblasti Slovenska navzajom silno izolované.
Izolacia bola uZz na uUrovni jednotlivych dedin: aZ na vzacne
vynimky manZelia pochadzali z tej istej obce a Casté boli aj
pribuzenské sobaSe. Z hladiska takejto biologickej uzavretosti
sidlist a regidnov predstavuje Slovensko eurdpsky unikéat.

- Biologickej uzavretosti odpovedala kulturna uzavretost,

ktort popisali etnografi. ESte i dnes sa obyvatelia jednotlivych
regibénov Slovenska podstatne 1liSia v mentalite, v pracovitosti
a podnikavosti, v pomere k vlastnictvu, ndbozZenstvu, vrchnosti,
v organizacii rodinného Zivota, v chédpani vyznamu a roly
pribuzenskych vztahov. Neprekvapilo by ma, keby porovnavacie
Studie ukazali, Ze v tejto rozdrobenosti a rozmanitosti Zivotnych
Stylov a hodndt tiez je Slovensko jedinec¢nou krajinou v Eurdpe.

- Vyskumom narec¢i jedného slovenského regidénu, Liptova, sa

zistilo, Ze este pred Sestdesiatimi rokmi sa hranice néareci



prekryvali s hranicami byvalych feudalnych panstiev. Feudalny
poriadok, ktorého pozostatky pretrvavali do pociatku 20. storocia,
bol teda jednou z pric¢in vysokého stupna izolacie obci

a mikroregidnov.

Tadto izolovanost sa od polovice 20. storoc¢ia zéasluhou
industrializédcie a urbanizacie zacala pretrhat. Vysledkom
neorganického miesania rozdielnych skupinovych hodnét, ich zrazky
s novymi hodnotami, ktoré prinadsal zrychleny modernizadny proces,
muselo nevyhnutne byt rozkolisanie, ba rozpad hodnotového systému
tradi¢nych komunit. V tejto hodnotove] rozmazanosti a neistote sa
nachéddza slovenskd spolocCnost dnes - stadle ed3te viac etnikum, nez
nadrod. Pozitivne vymedzeni viac ako Liptéaci, Kysucania,
Horehronci, Zahoraci, nez ako Slovaci. Stdle eSte skdr iba pocit
spolo&ného ohrozenia cudzimi, Cechmi, Madarmi, prebudza slovenskl
identitu. To dokazali po pade komunizmu zneuzit ctiziadostivi
politici k neuvazZzenej "hre s ohiom", v ktorej jeden z nich, na
vlastné pocudovanie, rozbil fungujuci ceskoslovensky 3Stéat.

Lenze niet alternativy: spolocenstvo, zavreté dnes do celku
vymedzeného sStatnymi hranicami, sa musi duchovne skonsolidovat.
Nelahky proces zrychleného zrenia, ktory zmieta Slovenskom,
naznacuje, Ze sa tu odohrédva Cosi, ¢o poznali skdér velké narody,
anglicky, franclUzsky a Spanielsky: 3tat formuje narod a dava mu
definitivnu podobu. Malé narody poznali obyc¢ajne opadny postup:
nadrod predchadzal Statu; stmeleny spoloCne zdielanymi hodnotami,
musel si vlastny 3$tat vydobyt.

b) AZ do poc¢iatku 19. storoc¢ia bola c¢e3tina spisovnym Jjazykom
Slovakov. Nazor, Ze Slovaci a Cesi sU dvomi vetvami jediného,
Ceskoslovenského naroda, oficidlne hlasany po vzniku
Ceskoslovenskej republiky, bol implicitny v slovenskom mysleni
oddadvna. V r. 1908 ho vyslovil dokonca i neskorsi duchovny otec
protic¢eského konzervativneho nacionalizmu Andrej Hlinka. Rozpadom
Ceskoslovenska tato predstava zrejme definitivne skon&ila. Po
vytvoreni Ceskoslovenska sa naozaj z c¢asti populdcie formoval

moderny Ceskoslovensky narod - v Eurdpe teda jeden z najmladSich



- demografické i kultlrne faktory k tomu nevyhnutne viedli. Dnes
ostavaju Cechoslovaci iba nadrodnou mendinou v obidvoch
naslednickych 3tatoch, rovnakou ako Madari alebo Nemci. S neistou
budicnostou. MoZno m& pravdu v Cesku Zijuci slovensky reZisér

F. Feni¢, Ze aj tristotisicovad slovenskd mendina v Ceske]
republike bude behom jednej generdcie asimilovana.

Suzitim s Cechmi osvojila si velkd &ast slovenskej populécie
dve iluzie. Prvu: Ze Slovaci maju demokratické tradicie. Nemaju.
Neparticipovali ako politicky subjekt ani len na tej skromnej
podobe demokracie, akt umoZnovalo Uhorsko v poslednych
desatroc¢iach svojej existencie. Aj za 70 rokov Ceskoslovenska boli
viac objektom, nezZz subjektom politickych dejin Statu. Iba vznikom
samostatnej Slovenskej republiky mohlo zacat nelahké a bolestivé
ucenie sa demokracii.

Druhou bola iltGzia o dosiahnutej civilizacnej a kulturnej
urovni. V spoloc¢nom State bola urcovana cCeskym partnerom a Slovaci
v niom boli umele udrzZzovani vysSSie nez odpovedalo ich tradiciam
a potencidlu. SucCasny prepad je nevyhnutny. Pre spravne
sebauvedomenie je vsSak prave tak potrebny a uzitocé¢ny, ako je
stcasné zrychlené ucenie.

c) Panslavistické rezidua maju v slovenskom spolocCenstve
podobu Spekulédcii, Ze by Slovensko mohlo byt mostom medzi Zapadom
a Vychodom. Pokial sa vyskytuju medzi nevzdelanymi a oportunnymi
politikmi, st politicky nebezpecné, ale ideovo neplodné: su
vyrazom xenofdbie, komplexov menejcennosti, ktord rast vSeobecnej
vzdelanosti postupne vydusi. ZavaznejSim je ideovy zmatok, ktorym
sa vyznacuje cast politickych a naboZenskych konzervativcov. Tito
Tudia sU neschopni pochopit, Ze Slovensko pre$Slo definitivne
modernizaénym a sekularizacnym procesom, aj ked znacne
deformovanym, pretoZe bol prirychly a udial sa za komunisticke]
éry. Povedla "metodovsko-wichingovského" hodnotového vadhania najma
len jazykova pribuznost spaja Slovakov s vychodnymi Slovanmi;
uhorskd i ceskoslovenskad kultirna tradicia si vynuti, aby sa

sformovali v moderny narod eurdpske] podoby.



d) V jednom predstavuju sucasné dejiny Slovenska svetovy
unikat: Slovaci dosiahli v 20. storo¢i trikrat nezavislost
necCakane a - ak by sme merali vb6lou vacésiny - nechcene. Z ruk
inych. Iné spolocCenstva museli si nezavislost vybojovat a krvou
specatit. Tento fakt je, zdd& sa, pric¢inou vztahu aky méa
spoloc¢enstvo ku svojej kultirnej elite a k svojmu politickému
osudu. Vztahu, ktory moZno sotva nazvat indc¢ nezZ lIahkomyselnostou.
Je mozné, zZe sa do Madarska dostalo po rozpade Uhorska vyse
400 000 Slovékov, ako odhaduje slovensky historik L. Dedk; isté
vsak je, Ze sa pri sc¢itani obyvatelstva v Madarsku v r. 1990 za
Slovakov prihlédsilo iba 10 459 ITudi. Je pravdepodobné, zZe
v podobnom pomere, teda na menej ako 100 000, by bol za 70 rokov
klesol poc¢et Slovéakov v celom Uhorsku, keby sa Uhorsko nebolo
rozpadlo a Slovaci nedostali moZnost rozvoja v Ceskoslovenskej
republike. Nie iba pod tlakom madarizacie, ale pre onu
Tahkomyselnost, ktord prehliada Ze - ako zddraznil E. Renan
- "existencia naroda je kazZzdodennym plebiscitom".

V budtcnosti nepdjde uz o to, &i pretrva slovensky jazyk.
Pdjde o to, &i pretrva Slovenskad republika ako nezavisly stat. Co
bolo lahko ziskané, mbéZe byt znovu lahko stratené.

e) Asi len v malej extrémne]j Casti slovenskych nacionalistov
sa vyskytuje viera, Ze cielavedomou "slovakizdciou" bude moZno
madarskl mensinu Slovenska asimilovat. VSeobecnejsSou je predstava
- ba tuZba - Ze by si prislusSnici tejto mensiny zachovali svo]
jazyk, ale sa stali "madarsky hovoriacimi Slovakmi". Ze by sa
nimi mali citif - tak, ako sa prislusSnici Svédskej mendiny vo
Finsku povazuju za 3védsky hovoriacich Finov. (Podobny zamer, aj
ked obrédteny, mal uhorsky Narodny zakon z r. 1868.)

Je to utdpia. Pokial sa slovenskd politika nestane dbéstojnou
politikou eurdpskeho Standardu, pokial samotni Slovaci budi mat
fazkosti najst hodnoty, s ktorymi by Slovensko mohlo stat
sebavedome pred svetom, pokial sa vedomie spoloc¢ného uhorského
dedic¢stva nestane vseobecnym, dovtedy sa madarsky hovoriaci

ob¢ania Slovenska budi citit prisludnikmi toho naroda, ktory Zije



v Madarskej republike a svoju tvorbu budl povaZovat za sucast
jednotnej a jedinej madarskej kultiry. Rozpad Ceskoslovenska im
situaciu stazil: iste bola L. Grendelovi prijatelnejsia

predstava, ze je sucastou tej kultury, do ktore]j patria J. Seifert

a M. Kundera, nez...

9. Spolocéenstvo osudu

Tisicsto rokov prezili Slovaci a Madari spolocne v
Karpartskej kotline. Maju spoloc¢né dejiny a az do zaciatku 19.
storoc¢ia aj spoloc¢nu kulturu. Spoloc¢ny osud budi zdielat nadalej.
Ak by raz vstupovali do Eurdpske]j unie,tak spolocne. Priroda
neznasa vakuum - a politika este menej. Prechodné mocenské véakuum,
Co vzniklo v stredne]j Eurdpe, bude Coskoro zaplnené. Rusko sa opat
skondtituuje vo velmoc s geopolitickymi ambiciami. Dvaja pesSiaci
v strategicky rozhodujlcej pozicii na geopolitickej Sachovnici

- to je madarskd a slovenska budiacnost najbliZzsich rokov.

10. Ako dalej?

a) Do vedomia populacii v Madarskej i Slovenskej republike
treba dostat poznatok o biologickej totozZnosti, o spoloc¢nych
dejindch a o kulturnej pribuznosti oboch spolocenstiev. Slovéaci si
musia uvedomit, Ze mytus tisicroc¢ného uGtlaku bol nielen historicky
chybny, ale Ze svojim bolestinstvom a glorifikovanim puheho
prezivania ako cnosti bol samovrazedny. Treba pritom nadalej
kultivovat kultUrnu rdznorodost, ako velkl zasobidren spolocénych
evoluénych moZnosti. Madarskd mensina na Slovensku by mala zohrat
dbélezitu rolu v rozvijani tohoto kulturneho polymorfizmu. Ak
madarski obcania Slovenska budt mat pocit, Ze prispievaju nie iba
k rozvoju madarskej kultury, ale aj k bohatstvu spoloc¢ne]j kultiry
Slovenskej republiky a ak budad slovenski obc¢ania schopni ich
kultaru takto percipovat, mbéZze sa ona stat mostom medzi kultarami

oboch statov. Spoloc¢ne a koordinovane bude treba riesit aj



problém, ktory je "cCasovanou bombou" tohoto regidénu - rdmsku
otazku.

b) Kategoricky treba odsudit volania po naprave historickych
krivd a po reciprocite v osude narodnych mensin. Za vznes3enou
rozhor¢enostou nacionalistov treba demaskovat osobné ambicie,
psychopatické &rty osobnosti a komplexy menejcennosti.

c) Vymiznutim Zidovského spolocenstva skon¢ila stredna Eurdpa
a neostdva nadm po nej ni¢ viac nez nostalgickd spomienka. Cielom
integracie, kulturnej 1 politickej, nembZe viac byt stredna
Eurdépa, ale len Eurdpa ako celok. Aby sa natrvalo stratili
predsudky, vyplyvajlce z rozdielu jazykov (i predsudky spdsobené
pribuznostou slovanskych jazykov), treba dosiahnut, aby sa
anglic¢tina stala v nasom regidéne lingua franca. Univerzitné
vzdeldvanie treba postupne internacionalizovat a urobit v rnom z
anglic¢tiny latincinu 21. storodia.

d) Slovaci nemaju dbévod k pesimizmu a rezignacii, ktoré sa
zaCinaju zmocnovat c¢asti vzdelancov. Bioldgia davno vie, zZe ked sa
prerusi dlhodobd izolovanost populédcii a zac¢ne medzi nimi
genetické krizZenie, objavi sa efekt heterdzy: potomstvo je
neobycajne zdatné a vitadlne. Biologicka a kulturna heterdza,
skombinované s pracovitostou, ktoru Slovakov naucila starocna
hmotnd bieda a poddanstvo, su predpokladmi skorého Uspechu. Toto
s z dlhodobého hladiska urc¢ujuce faktory, a nie vycliny
adolescentnej politiky.

e) Zo slovenského spolocenstva treba dbésledne vymytit i len
stopy myslenia a orientécie, ktoré by pripominali panslavizmus.
Redlny panslavizmus nebol nikdy ni¢im inym neZ panrusizmom -
jednou z ideoldgii ruskych imperidlnych snaZeni. Etablovanim
autoritativneho reZimu v Rusku sa nim stane nanovo. Slovaci
i Madari, Madarskd& i Slovenskd republika musia premyslene,
koordinovane a spoloc¢ne c¢elit hlavnému nebezpeciu, ktoré by mohlo
nadlho ohrozit nasu prisluSnost k euroamerickej civilizédcii:

strhnutiu spolo¢ného regidénu do gravitacnej zdbny Ruska.
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